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Очевидно, что, принимая тактическое решение, следователь в первую очередь руководствуется общеправовыми принципами, провозглашенными в Конституции Российской Федерации, а также закрепленными в Уголовно-процессуальном кодексе Российской Федерации. В курсовой работе рассматривается система процессуальных и тактических принципов принятия следователем решений о производстве следственных действий. 
К числу принципов принятия тактических решений о производстве следственных действий необходимо отнести: принципы целесообразности, обоснованности, динамичности, эффективности, прогностичности, оптимальности, профессионализма и принцип ответственности. Исходя из вышеизложенного, можно сделать вывод о том, что принципы фактически отождествляются с такими понятиями, как «правило», «условие» или «критерии», в соответствии с которыми должны приниматься тактические решения. Принципы влияют как на весь процесс принятия решения в целом, так и на его отдельные стадии.
Объектом изучения являются общественные отношения в сфере производства следственных действий.
Предметом исследования являются принципы криминалистики, используемые при производстве следственных действий.
Основная цель исследования раскрытие таких понятий, как следственные действия и реализующиеся принципы, а также изучение не только видов, но и сущность принципов.
Исходя из цели исследования, можно выделить следующие задачи:
· Изучение классификации криминалистических принципов;
· Рассмотрение понятия и сущности принципов криминалистики;
· Исследование организационные и правовых проблем.
В ходе написания работы была исследована специальная литература: учебники, монографии и статьи различных авторов, в том числе Б.Т. Безлепкина, Л.Н. Башкатова, Б.А Печникова, И.А. Бирюковой, и т.д.
Структурно работа состоит из введения, двух глав, заключения и списка использованных источников. В первой главе рассмотрены понятие, и классификация принципов криминалистики. Во второй главе рассмотрены принципы, реализующиеся при производстве следственных действий их организационные и правовые проблемы.
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Вопросу выделения и уточнения системы принципов криминалистики в учебной и научной литературе уделяется, на наш взгляд, не просто мало внимания — он практически не освещается.
Р. С. Белкин указывал, что «под принципами криминалистической науки надо понимать те основные условия, которые определяют гносеологическую направленность криминалистических научных исследований, рассматривая при этом последние как одну из разновидностей единого процесса научного познания. Такое понимание криминалистики позволяет сделать вывод о том, что в указанном смысле нет и не может быть никаких специфических принципов данной отрасли знания, а есть применение общих принципов науки к познанию специфического предмета криминалистики»[footnoteRef:1]. [1:  Белкин Р.С. Курс криминалистики : в 3 т. М., 1997. Т. 1. С. 312.] 

Некоторые ученые также обосновывают отсутствие внимания тем, что криминалистика, как наука, возникшая в рамках уголовного процесса и впоследствии выделившаяся из уголовного процесса, призвана его обслуживать. В связи с этим, как следствие, криминалистика должна пользоваться принципами уголовного процесса, а также уголовного права в своей деятельности[footnoteRef:2]. [2: . Варданян А.В., Айвазова О.В. Принципы формирования частных криминалистических методик: современное состояние и пути совершенствования // Известия ТулГУ. Экономические и юридические науки. 2016. № 1-2. С. 17-23.] 

С таким подходом нельзя согласиться в связи с рядом обстоятельств.
Во-первых, соглашаясь с подобным мнением, мы признаем полностью подчиненную и несамостоятельную природу криминалистики. Между тем, обладая своими объектом, предметом и методами исследования, характеризуясь интегративной природой, криминалистика давно уже вышла за пределы только «обслуживающей» роли.
Во-вторых, все больше авторов склоняются к мнению о возможности применения криминалистических знаний не только в рамках уголовного процесса, но и в гражданском, административном и отчасти арбитражном судопроизводстве, административной и предпринимательской практике, частной детективной и охранной деятельности[footnoteRef:3]. [3:  Возгрин И.А. Введение в криминалистику: История, основы теории, библиография. СПб., 2003. С. 231.] 

Таким образом, представляется насущно необходимым выделение системы принципов криминалистики. Принципы науки — это ее постулаты, основополагающие начала науки, упорядочивающие и пронизывающие само ее содержание. Как отмечает В. С. Степин, «чтобы ответить на запросы развивающейся науки, методология предпринимает активные попытки решить свою главную задачу — найти принципы, которым подчинено развитие методологии знаний, и на этой основе отыскать типовые приемы и способы создания научной теории»[footnoteRef:4]. [4:  Гинзбург А.Я. Принципы советской криминалистики. — Караганда., 1974. С. 35.] 

Следует отметить, что авторы рассматривали различные системы принципов криминалистики.
Ряд авторов выделяют трехзвенную систему принципов: общих принципов науки криминалистики, ее частных и специальных принципов.
С. М. Колотушкин и А. В. Горбачев указывают, что к общим принципам криминалистики следует относить те, которые действительны для всех трех составных ее частей — техники, тактики и методики. Частные принципы имеют значение лишь применительно к отдельным частям (отраслям) криминалистики. Специальные принципы должны касаться отдельных самостоятельных проблем и объектов криминалистики. В целом соглашаясь с общей структурой системы принципов, предлагаемых данными авторами, можно признать верной структуру принципов, при как минимум спорной ее наполненности[footnoteRef:5]. Оставляя на совести авторов выделение, без каких-либо аргументов, только трех частей криминалистики, отметим, что группировка принципов по степени общности только внутри самой криминалистики страдает рядом серьезных недостатков: [5:  Горбачев А.В., Колотушкин С.М. Принципы и законы криминалистики в системе ее теории // Вестник криминалистики. 2006. Вып. 1 (17). С. 8-12.] 

1) полностью игнорируются всеобщие принципы деятельности, а также общие принципы всех наук;
2) относя частные принципы к «отдельным частям и отраслям», авторы приравнивают слишком неравноценные элементы системы криминалистики. Кроме того, представляется абсурдной возможность наличия самостоятельных принципов у отраслей криминалистики (например, у баллистики);
3) неясно, какие самостоятельные объекты и проблемы криминалистики могут обладать отдельными принципами, образуя, по мнению авторов, группу «специальных»;
4) также игнорируется практическая сторона криминалистической деятельности. Практический аспект принципов криминалистики подчеркивал А. А. Эксархопуло, в качестве одного из оснований дифференциации принципов предлагая, помимо принципов собственно криминалистики, принципы практической деятельности, к числу которых он относил: приоритет закона над криминалистическими научными рекомендациями; укрепление связи криминалистической науки и практики; ориентацию на передовой опыт криминалистического обеспечения расследования; творческий подход к решению практических задач; сочетание высокой оперативности и обоснованности принимаемых криминалистических решений[footnoteRef:6].  [6:  Эксархопуло А.А. Основы криминалистической теории. СПб., 1992. С. 38-42.] 

Идея принципов практической криминалистической деятельности нам представляется важной и небезынтересной. Однако это должны быть именно принципы деятельности, а не непосредственные практические рекомендации. Так, С. М. Потапов, выделяя в качестве принципов идентификации строгое разделение идентифицируемых объектов и объектов, идентифицирующих; подразделение идентификационных признаков на изменяемые и относительно неизменяемые; применение наиболее глубокого и детального, объединенного с синтезом анализа объектов идентификации; каждый сравниваемый признак исследуется в движении[footnoteRef:7], фактически дает конкретные практические рекомендации, а не основополагающие начала. [7:  Потапов С.М. Принципы криминалистической идентификации // Вестник Университета имени О.Е. Кутафина (МГЮА). 2015. № 12. С. 200-211.] 

Разветвленную систему принципов криминалистики предлагает А. С. Падей, выделяя общенаучные (которые лежат в основе любой науки, а также действительны для всех разделов криминалистики) и специальные принципы криминалистики (которые имеют значение для отдельных отраслей криминалистики). При этом в рамках принципов каждого раздела выделяется как теоретический, так и практический аспект. Несмотря на огромный труд по систематизации, проведенный указанным автором, следует отметить, что и данная система не лишена недостатков:
1) система не учитывает принципы, характерные для всей криминалистики в целом;
2) указывая, что специальные принципы имеют значение для отдельных отраслей криминалистики, А.С. Падей, видимо, подразумевает не отрасли криминалистики, а ее разделы, что следует из дальнейшего текста ее статьи;
3) ряд предлагаемых специальных принципов представляет собой частные случаи реализации общих принципов в принципах отдельных частей криминалистики. Так, различные аспекты общего принципа законности дублируются А. С. Падей в принципах каждого из разделов;
4) выделение не только теоретического, но и практического аспекта принципов, несомненно, верно, однако разбивка практических принципов по теоретическим частям нам представляется ошибочной. 
Подытоживая изложенное ранее, хотелось бы предложить следующую структуру принципов криминалистики:
1. Общие (общенаучные) принципы, характерные как для иных наук, так и для практической деятельности.
2. Частные, характерные для всей криминалистики в целом. Это собственно криминалистические принципы, характеризующие ее основу, направления деятельности, перспективы развития. Именно в рамках данной группы принципов можно выделить теоретический и практический аспект.
3. Специальные принципы криминалистики: принципы, характерные только для отдельных частей криминалистики. Не вдаваясь в дискуссию о системе криминалистики, выделим принципы общей теории криминалистики; принципы криминалистической техники; принципы организации расследования и тактики следственных действий; принципы криминалистической методики.
Принципы общей теории криминалистики в науке разрабатывались крайне мало.
Принципы криминалистической техники называли некоторые ученые ближнего зарубежья: принцип эффективного использования научно-технических средств, принцип законности использования научно-технических средств, принцип этичности применения научно-технического средства, принцип научности, принцип безопасности научно-технического средства, принцип целостности объектов в неизменном виде, принцип фиксации научно-технических средств, принцип использования научно-технических средств уполномоченными лицами. В дополнение к этим принципам А.С. Падей называла среди теоретических принципов соблюдение прав личности, рациональность и продуктивность, модернизацию существующих и разработку новых технико-криминалистических средств, приемов и методов[footnoteRef:8]. [8:  Падей А.С. Понятие и система принципов криминалистики // Legea Viaa («Закон и жизнь»). 2014. Вып. 8/2. С. 118.] 

Принципы криминалистической тактики также невозможно характеризовать единым подходом ученых. С.Ю. Якушин подробно рассмотрел 12 принципов тактико-криминалистического обеспечения уголовного судопроизводства[footnoteRef:9]. Однако нам представляется, что большая их часть не достигает уровня общности, позволяющего именовать принципами, а является тактическими рекомендациями. Рассматривая принципы криминалистической тактики, многие авторы фактически называют общие принципы: законность, нравственный характер (этичность), научность.  [9:  Якушин С.Ю. Принципы тактико-криминалистического обеспечения предварительного и судебного следствия по уголовным делам // Ученые записки Казанского ун-та. Сер. : Гуманит. науки. 2012. № 4. С. 231.] 

Так, А.С. Падей выделяет в рамках принципов методики: принципы криминалистической методики как раздела криминалистики, принципы разработки отдельных частных криминалистических методик и принципы применения отдельных частных криминалистических методик (практический аспект принципов методики криминалистики).
Другие авторы при классификации принципов криминалистических методик принимали во внимание сугубо практический аспект или хотя и выделяли теоретические принципы, однако допускали смешение с принципами других разделов криминалистики (например, принцип «выделение специфических тактических приемов при проведении отдельных следственных действий и тактических операций») и фактически подменяли принципы криминалистической методики ее содержанием либо не прослеживали зависимость методик расследования от источников их формирования. Мы солидарны с мнением авторов, подчеркивающих необходимость указания зависимости методик[footnoteRef:10]. [10:  Чурилов С.Н. Методика расследования преступления: общие положения. М., 2009. С. 15. ] 

Таким образом, нами предлагается следующая система принципов криминалистики:
I. Общенаучные (общие) принципы: законность, уважение и соблюдение прав и свобод
человека и гражданина, этичность, безопасность, эффективность, системность (подход к предмету познания, изучающий его структурные элементы как взаимосвязанные и взаимозависимые части, образующие в своей совокупности единое целое).
II. Частные принципы криминалистики, подразделяющиеся на частные принципы теоретических исследований и частные принципы криминалистической практической деятельности.
А. К числу частных принципов теоретических исследований в криминалистике относятся принципы: познаваемости материального мира с позиций материализма; объективности, независимости и всесторонности исследований в криминалистической теории и практике; принцип активного изучения и использования достижений иных наук; принцип динамичности и непрерывности изменений — криминалистическая наука и исследования должны динамично развиваться, реализуя в первую очередь практическую направленность науки.
Б. Практические принципы: технологизация криминалистики; планомерность; принцип ре-троспективности криминалистического познания; инновационность; детерминированность закономерностями преступной деятельности; творческий подход к решению практических задач; сочетание высокой оперативности и обоснованности принимаемых криминалистических решений; учет психологических аспектов при планировании следственных действий; организационная и управленческая роль следователя при взаимодействии.
III. Специальные принципы:
A. Принципы общей теории криминалистики: эффективное сочетание теоретического и эмпирического знания, системности, принцип историзма24.
Б. Принципы криминалистической техники: научность, принцип целостности объектов в неизменном виде, принцип фиксации научно-технических средств, принцип использования научно-технических средств уполномоченными лицами, рациональность и продуктивность, модернизация существующих и разработка новых технико-криминалистических средств, приемов.
B. Принципы организации расследования и тактики следственных действий: ситуационный подход; динамичное планирование действий тактического характера; постоянные обобщение и анализ передовой следственной практики; эффективность, обоснованность и конкретность тактических рекомендаций; решение задач высокого уровня общности с помощью криминалистических комплексов; определение оптимальных форм взаимодействия следователя с органами дознания, иными государственными органами и общественностью.
Г. Принципы криминалистической методики: зависимость частных методик расследования от права, науки и практики; обусловленность методики расследования обстоятельствами, подлежащими установлению по конкретному виду преступлений; практико-ориентированность, соответствие потребностям следственной практики; своевременность разработок новых методик расследования в связи с криминализацией новых деяний, а в некоторых случаях и опережающая разработка. 
Следует отметить, что, хотя предлагаемая система принципов и не является идеальной и исчерпывающей, она отвечает потребностям настоящего момента развития криминалистики и позволяет оптимизировать криминалистические разработки, задав определенный вектор развития.

[bookmark: _Toc72091577]1.2. Понятие и сущность принципов криминалистики


По поводу содержания принципов криминалистики в литературе высказываются различные точки зрения – от отрицания их отличия от принципов других наук и до построения сложной многоуровневой системы исходных посылок[footnoteRef:11]. С учетом современных общетеоретических взглядов на понятие, содержание и значение основополагающих начал частных наук следует отметить, что криминалистика базируется на следующих принципах: [11:  Смирнов Д.А. О понятии принципов криминалистики // Общество и право. 2012. №4. С. 41. ] 

– историзма;
– законности;
– практической направленности;
– объективности;
– системности;
– динамичности.
Принцип историзма в криминалистике означает, что познание содержания этой науки, так же как и разработка ее новых положений, должны осуществляться с учетом качественных изменений, которые происходили в процессе возникновения, становления и развития данной отрасли научного знания. Для того чтобы создавать новые криминалистические технические средства, тактические приемы и методические рекомендации, необходимо иметь точное представление о результатах, достигнутых в этой сфере другими исследователями, об их успехах и ошибках, а также иметь ясное представление о состоянии научно-исследовательской деятельности в данный момент. Отсутствие знаний о генезисе изучаемой криминалистической проблемы, неполное или (и) неверное представление о ее истории являются наиболее частыми причинами неудач научных разработок, свидетельствуют о их низком теоретическом уровне и показывают не только неподготовленность исследователей в области криминалистического научного знания, но и недостатки методологии исследования.
Принцип законности является одним из фундаментальных конституционных положений государственного строительства, который означает необходимость и обязательность для всех членов общества точного и неукоснительного соблюдения правопорядка, закрепленного в действующих юридических нормах. Законность обеспечивается всеобщностью права; верховенством Конституции и законов над всеми иными нормативными актами государственных органов; равенством всех перед законом и его единством на всей территории государства. Конституционный принцип законности в механизме государства носит общий характер и проявляется во всех сферах правотворческой, правоприменительной и правоохранительной деятельности.
Соответственно этому принцип законности должен учитываться и находить свое отражение в научных исследованиях, посвященных анализу проблем поддержания правопорядка и борьбы с преступностью в Российской Федерации. Любое отступление от требования законности в научных выводах, рекомендациях и разработках недопустимо и делает их ошибочными.
Принцип законности находит свою реализацию и в криминалистике, где проявляется двуединым образом:
Во-первых, криминалистическая научная деятельность, являясь одной из разновидностей конструктивной человеческой практики, должна организовываться и осуществляться в соответствии с требованиями закона. В ней недопустимо использование таких приемов и методов, которые не соответствуют действующим законам и подзаконным нормативным актам. Это относится к способам сбора фактических данных, проведению научных экспериментов, реализации выводов и рекомендаций и др.
Во-вторых, результаты криминалистических научных исследований, что еще более важно, должны соответствовать принципу законности. При разработке криминалистических технических средств, тактических приемов и методических рекомендаций необходимо строго следовать нормативным предписаниям, закрепленным в действующем законодательстве, обеспечивая всестороннее соблюдение и защиту прав и свобод участников уголовного процесса. При более широком и детальном регламентировании реализации демократических ценностей в российском уголовном судопроизводстве эти изменения должны учитываться и находить свое отражение в криминалистических исследованиях. Например, ст. 51 Конституции Российской Федерации определила, что «никто не обязан свидетельствовать против себя самого, своего супруга и близких родственников, круг которых определяется федеральным законом», это положение было сразу же внесено в тактику допроса потерпевших, свидетелей, подозреваемых, обвиняемых и подсудимых[footnoteRef:12]. И другие изменения в законодательстве также должны находить свою реализацию в криминалистике. [12:  Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993 с изменениями, одобренными в ходе общероссийского голосования 01.07.2020) // Российская газета. № 144. 2020. 4 июля.] 

Принцип практической направленности криминалистики определяет прикладное предназначение этой отрасли научного знания. Криминалистика изначально, т. е. с первых работ Г. Гросса, Н.С. Трегубова, И.Н. Якимова и других авторов, рассматривалась как наука об уголовной технике, научно-технических приемах расследования преступлений, рекомендациях и руководстве для судебных следователей и иных сотрудников правоохранительных органов.
Принцип объективности в криминалистике означает необходимость адекватного отражения объекта познания в криминалистических научных исследованиях, исключения из них субъективных оценок, выводов и рекомендаций. Для достижения объективности в криминалистике необходимо точное воспроизведение познаваемых предметов, явлений и процессов, а также использование объективных методов исследования.
Поскольку криминалистические рекомендации имеют практическую направленность и предназначены для повышения эффективности раскрытия, расследования и предупреждения преступлений, они должны быть объективны и исключить возможность привлечения к уголовной ответственности невиновных лиц[footnoteRef:13]. [13:  Головин А.Ю. Представления о системе криминалистики в трудах отечественных криминалистов первой половины ХХ // Известия ТулГУ. Экономические и юридические науки. 2014. №5-2. С. 131.] 

Принцип системности в криминалистике является частным проявлением системного подхода как одного из направлений методологии научного познания и социальной практики и означает рассмотрение в криминалистических исследованиях объектов изучения как сложных систем, обладающих различными связями и зависимостями, составляющих единое целое.
Системность обнаруживается уже в общей теории криминалистики, начиная с определения предмета и установления его содержания. Кроме этого, системный подход проявляется и при разработке частных теорий криминалистической техники, криминалистической тактики и криминалистической методики расследования преступлений.
Принцип динамичности криминалистики показывает непрерывность ее изменения, развития и совершенствования. Наиболее полно этот принцип проявляется в развитии тех положений криминалистики, которые пока еще не нашли достаточного теоретического обоснования и необходимой практической проверки.
Динамичность была присуща криминалистике на протяжении всей ее истории, активно проявляется в настоящее время, а также будет присуща ей и в будущем, пока правоохранительные органы будут нуждаться в технических средствах, тактических приемах и методических рекомендациях раскрытия, расследования и предупреждения преступлений.
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[bookmark: _Toc72091579]2.1. Следственные действия: понятие и правовая природа


Основное содержание предварительного расследования составляют следственные действия. Однако термин «следственные действия» используется в тексте закона и в юридической литературе в нескольких значениях. В широком смысле под ними иногда понимают «процессуальные действия, совершаемые уполномоченными органами и должностными лицами в ходе предварительного расследования»[footnoteRef:14]. Однако в узком смысле к следственным действиям относятся только те, которые непосредственно направлены на собирание и проверку доказательств. Поэтому процессуальные действия считаются следственными не потому, что они осуществляются следователем, а потому, что они направлены на выявление «следов». В этом смысле такие процессуальные акты, как возбуждение уголовного дела, применение меры пресечения, предъявление обвинения и т. п., не относятся к следственным действиям.  [14:  Безлепкин Б.Т. Учебник для ВУЗов «Уголовный процесс России». 2010. С. 89.] 

Следственные действия имеют строгую, подробно разработанную процессуальную форму и обеспечены возможностью применения государственного принуждения. Данным признаком не обладают, и потому не являются следственными действиями, такие способы собирания доказательств, как истребование и принятие представленных предметов и документов (ч. 4 ст. 21 и ст. 86 УПК РФ)[footnoteRef:15]. [15:  Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон РФ от 18.12.2001 № 174-ФЗ (ред. от 30.04.2021) // Российская газета. 2001. № 249; 2021. № 96.] 

Таким образом, следственные действия — это такие способы собирания и проверки доказательств, которые детально регламентированы законом и обеспечены возможностью применения государственного принуждения. Значение следственных действий состоит в том, что они являются основным способом собирания доказательств, а значит, и основным средством установления истины по уголовному делу. 
Цели производства того или иного следственного действия прямо предусмотрены в нормах УПК. Например, цель осмотра -  обнаружение следов преступления, выяснение обстановки происшествия; цель выемки — изъятие определенных предметов и документов, когда точно известно их местонахождение.
Следственные действия характеризуются двумя сторонами: Познавательной, нормативной.
В основе следственных действий лежат познавательный и удостоверительный аспекты, что и отличает их от других процессуальных действий, производимых следователем. Каждое конкретное следственное действие предполагает использование определенных познавательных приемов: расспрос, сравнение, измерение, моделирование, описание и другие[footnoteRef:16]. [16:  Гриненко А.В. Учебник для ВУЗов «Уголовный процесс». 2012. С. 342.] 

Следственными действиями являются: допрос (свидетеля, потерпевшего, подозреваемого, обвиняемого, эксперта); очная ставка; осмотр (места происшествия, местности, предметов, документов, трупа и других объектов); освидетельствование; обыск (в помещении, ином месте, личный обыск); выемка (обычных предметов и документов, предметов и документов, составляющих государственную тайну, почтово-телеграфной корреспонденции); предъявление для опознания; следственный эксперимент; назначение и производство экспертизы; наложение ареста на почтово-телеграфную корреспонденцию, эксгумация трупа, помещение лица в медицинское учреждение для производства экспертизы, получение образцов для сравнительного исследования и др.
При производстве следственных действий следователь должен соблюдать права и законные интересы граждан. Закон запрещает следователю совершать действия, связанные с опасностью для жизни и здоровья граждан или унижающие их честь и достоинство, домогаться показаний допрашиваемых лиц путем насилия, угроз и иных незаконных мер, производить следственные действия в ночное время, кроме случаев, не терпящих отлагательства, иным путем стеснять права граждан.
В действующем законодательстве предусмотрены следующие виды следственных действий: 
1. Осмотр;
2. Освидетельствование;
3. Следственный эксперимент;
4. Обыск;
5. Выемка;
6. Наложение ареста на почтово-телеграфные отправления;
7. Контроль и запись переговоров;
8. Допрос;
9. Очная ставка;
10.  Предъявление для опознания;
11.  Проверка показаний на месте;
12.  Производство экспертизы. 
Следует отметить, что вопрос о системе следственных действий остается спорным в уголовно-процессуальной науке. Иногда к следственным действиям относят также задержание подозреваемого, наложение ареста на имущество, получение образцов для сравнительного исследования, а некоторые следственные действия, например, контроль и запись переговоров - следственными действиями не считают[footnoteRef:17]. [17:  Гаврилов Б.Я. Учебное пособие «Досудебное производство». 2012. С. 57.] 

Следственные действия можно условно разделить на первоначальные неотложные, неотложные и последующие. Неотложное следственное действие, которое, ввиду конкретной ситуации по уголовному делу, требуется произвести безотлагательно, можно было бы назвать экстренным. Кроме того, правомерно делить следственные действия на первоначальные, дополнительные, повторные (например, дополнительный допрос для уточнения деталей, повторный осмотр и т. д.).
Следователь может использовать любое из следственных действий для достижения цели предварительного следствия, но это не означает, что он полностью свободен в их выборе. Многое зависит от опыта и квалификации следователя, его умения ориентироваться в следственной ситуации и хорошо знать возможности каждого следственного действия. Нужно иметь в виду, что ошибка в выборе следственного действия, подмена одного из них другим может вызвать непоправимые последствия, в частности, несоблюдение сроков расследования, нарушение прав участников предварительного следствия.
Следователь, хорошо владеющий методикой расследования разных видов преступлений, знающий следственную практику, обладающий творческим, аналитическим подходом к расследованию, как правило, избавлен от грубых ошибок в выборе следственного действия.
Осмотр - это следственное действие, в ходе которого зрительно и с применением технических средств производится общее исследование места происшествия, местности, помещений, жилища, трупа, предметов и документов в целях обнаружения, описания и изъятия следов преступления и установления обстоятельств, значимых для уголовного дела.
Сущность осмотра заключается в том,что следователь посредством наблюлюдения, сравнения, измерения, применения других методов познания, убеждается сам в существовании фактов, имеющих доказательственное или иное значение для уголовного дела и удостоверяет их существование путем составления, предусмотренного в законе процессуального документа.
Если осмотр производится как самостоятельное следственное действие, то его ход и результаты фиксируются соответственно в протоколах осмотра места происшествия, осмотра предметов (документов), протоколе осмотра местности, жилища, иного помещения, протоколе осмотра трупа, с учетом требований статьи 166 УПК РФ (Протокол следственного действия) и статьи 167 УПК РФ (Удостоверение факта отказа от подписания или невозможности подписания протокола следственного действия).
Следственный осмотр характеризуется следующими основными положениями, которые должны соблюдаться при производстве всех видов осмотра:
1. Осмотр могут производить только специально на то уполномоченные лица – следователь, сотрудник органа дознания, прокурор;
2. Осмотр должен производиться в присутствии двух понятых, за исключением случаев производства осмотра в труднодоступной местности;
3. Наружный осмотр трупа на месте его обнаружения следователь производит с участием судебно-медицинского эксперта, а при невозможности его участия – врача;
4. Следователь может привлечь к участию в осмотре специалиста, а также обвиняемого (подозреваемого).
5. В необходимых случаях при осмотре производятся измерения, фотографирование, видеосъемка, составляются планы и схемы.
6. В протоколе осмотра все действия следователя описываются в той последовательности, в какой производился осмотр.
Таким образом, следственный осмотр – это процессуальное действие, состоящее в непосредственном восприятии и исследовании следователем объектов, которые могут иметь значение для расследования дела, их признаков, свойств, состояния и взаимораспоряжения.
Освидетельствование - это следственное действие, состоящее в наружном осмотре тела человека в целях обнаружения следов преступления, особых примет, телесных повреждений, а также выявления состояния опьянения или иных свойств и признаков, имеющих значение для уголовного дела, если для этого не требуется производство судебной экспертизы. 
В результате воздействия каких-либо веществ, связанных с преступлением, на теле человека могут образоваться имеющие значение для дела следы (пятна крови, микрочастицы почвы, растительности, волокна, частицы химических веществ, применявшихся при совершении преступления и т.д.), а также телесные повреждения (следы ранений, укусов, ожогов, ссадин, царапин), которые можно обнаружить путем визуального осмотра.
Освидетельствованию может быть подвергнут обвиняемый, подозреваемый, потерпевший, а также свидетель с его согласия. Однако в тех случаях, когда освидетельствование необходимо для оценки достоверности показаний свидетеля, его согласия на производство в отношении его освидетельствования не требуется. Данное следственное действие затрагивает личную неприкосновенность граждан, поэтому в законе установлены специфические правила его проведения, а также гарантии защиты прав, чести и достоинства освидетельствуемого. При освидетельствовании не допускаются действия, унижающие достоинство или создающие опасность для здоровья освидетельствуемого лица.
Фактическим основанием для освидетельствования являются содержащиеся в деле доказательства, и иные, в том числе оперативно — розыскные, данные, указывающие на вероятность нахождения на теле обвиняемого или подозреваемого, потерпевшего или свидетеля следы преступления, телесные повреждения либо иные особые приметы, а также могут быть отражены иные свойства и признаки, имеющие значение для дела, включая состояние алкогольного, наркотического и иного токсического опьянения.
Для производства освидетельствования требуется как фактическое, так и юридическое основание. Юридическим основанием для освидетельствования признается постановление компетентного лица о производстве освидетельствования.
Поиск объектов, целью которого является освидетельствование, может быть осуществлён исключительно на теле человека. К телу человека в рамках УПК РФ относят любую часть тела, а именно: голову, туловище, ноги и руки, включая естественные и иные отверстия в теле человека и отдельных его частях. При возникновении необходимости принятия мер к розыску и установлению аналогичных следов на одежде, личных вещах и документах применяется личный обыск.
Освидетельствование направлено на обнаружение особых примет у лица, таких как, к примеру, ампутация, дефекты различных частей тела, увечья, повреждения, бородавки, родимые пятна, рубцы, шрамы, рубцы, особенности движения тела, плешивость, асимметрия лица, разноцветность глаз, дефекты речи, наличие татуировок.
Выявляются следы преступления, такие как телесные повреждения, пятна (остатки, частицы, микрочастицы) крови, спермы, пороха и иных веществ, и соединений. К телесным повреждениям, как правило, специалисты перечисляют огнестрельные, ножевые и иные ранения, ушибы, синяки, ссадины, царапины, ожоги, обморожения, поражение электрическим током, укусы, повреждения, нанесенные животными и насекомыми, повреждения травматического характера, повреждения здоровья, обусловленные воздействием на пострадавшего различных факторов, слезоточивыми и раздражающими веществами и соединениями. 
Следственный эксперимент - следственное действие, сущностью которого является проверка данных, имеющих значение для уголовного дела, путем воспроизведения действий, а также обстановки или иных обстоятельств определенного события (т. е. путем проведения опытов и испытаний в условиях, максимально приближенных к расследуемому событию). При этом проверяется возможность восприятия каких-либо фактов, совершения определенных действий, наступления какого-либо события, а также выявляются последовательность происшедшего события и механизм образования следов. Производство следственного эксперимента допускается, если не создается опасность для здоровья участвующих в нем лип (ст. 181 УПК РФ).
Данное следственное действие может производиться для установления наступления какого-либо события; установления возможности восприятия каких-либо фактов определенным лицом в определенных условиях; возможности совершения определенных действий или для выявления последовательности происшедшего события и механизма образования следов; наличия профессиональных или преступных навыков у кого-либо из участников процесса и т.п.[footnoteRef:18]. [18:  Порубов Н.И. Криминалистика. Учебное пособие. Минск. 2009.С. 165-168.] 

Нельзя сводить содержание следственного эксперимента к понятию «воспроизведение», даже если употребить этот термин в условном смысле. И уже совсем неверным, на наш взгляд, будет ограничение следственного эксперимента воспроизведением только обстановки события. При таком конструировании определения следственного эксперимента из него выхолащивается главное - производство опытов, испытаний, т.е. экспериментальный метод установления фактов[footnoteRef:19]. [19:  Белкин А.Р. Теория доказывания в уголовном судопроизводстве. М., 2005. С. 528.] 

Обыск - это следственное действие, заключающееся в обследовании помещений, участков местности или отдельных лиц в целях отыскания и изъятия предметов и документов, имеющих значение для дела, а также для обнаружения разыскиваемых лиц или трупов.
Основанием производства обыска является наличие достаточных данных полагать, что в каком-либо месте или у какого-либо лица могут находиться орудия преступления, иные предметы, документы, ценности, которые могут иметь значение для уголовного дела, а также разыскиваемые лица или трупы. По общему правилу обыск производится в дневное время, в ночное время обыск производится лишь в исключительных случаях, не терпящих отлагательства, к которым можно отнести случаи, когда следователю достоверно известно, что в помещении совершается или только что совершено преступление, либо промедление может привести к сокрытию, либо уничтожению следов преступления.
Выемка - это следственное действие, заключающееся в изъятии определенных предметов и документов, имеющих значение для дела, если точно известно, где и у кого они находятся.
Выемка предметов и документов, содержащих государственную или иную охраняемую федеральным законом тайну, производится следователем с согласия прокурора. Выемка документов, содержащих информацию о вкладах и счетах граждан в банках и иных кредитных организациях, производится на основании судебного решения.
Обыск и выемка отличаются друг от друга по основаниям их проведения: обыск проводится в тех случаях, когда имеется только предположение о нахождении каких-либо предметов, имеющих значение для дела, в определенном месте или у определенного лица. Выемка же производится, когда точно известно, где, у кого и какие именно предметы и документы необходимо изъять.
Наложение ареста на почтово-телеграфные отправления, их осмотр и выемка.
В соответствии со ст. 23 Конституции Российской Федерации каждый имеет право на тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений. Ограничение этого права допускается только на основании судебного решения.
Такое ограничение возможно при наличии достаточных оснований полагать, что в бандеролях, посылках, других почтово-телеграфных отправлениях, в телеграммах или радиограммах могут содержаться предметы, документы или сведения, имеющие значение для уголовного дела. В этих случаях следователь выносит постановление о возбуждении перед судом ходатайства о наложении ареста на почтово-телеграфные отправления и производстве их осмотра и выемки.
Контроль и запись переговоров производится в тех случаях, когда имеются достаточные основания полагать, что переговоры подозреваемого, обвиняемого, других лиц могут содержать сведения, имеющие значение для уголовного дела.
Данное следственное действие состоит в прослушивании специально уполномоченными на то органами (ФСБ и МВД) телефонных и иных переговоров, а также в их записи с помощью любых средств коммуникации (технических средств) в целях последующего осмотра и воспроизведения фонограмм.
Под иными переговорами понимаются любые переговоры с помощью проводной и беспроводной связи, а также путем непосредственного общения.
 Рассматриваемое следственное действие существенно ограничивает конституционное право граждан на тайну переговоров, поэтому в законе установлены дополнительные гарантии законности его производства.
Так, контроль и запись переговоров допускаются только по уголовным делам о тяжких и особо тяжких преступлениях и только на основании судебного решения. Вместе с тем ч. 2 ст. 13 УПК РФ допускает в случаях, не терпящих отлагательства, предусмотренных ч. 5 ст. 165 УПК РФ производство контроля и записи переговоров без судебного решения с последующим уведомлением судьи и прокурора о произведенном следственном действии. Однако необходимо отметить, что между ч. 2 ст. 13 и ч. 5 ст. 165 УПК РФ имеются противоречия, поскольку в последней норме речь идет только об исключительных случаях производства без получения судебного решения обыска, выемки в жилище и личного обыска в случаях, не терпящих отлагательства. Эти нормы должны быть приведены в соответствие друг с другом.
Допрос - это следственное действие, в ходе которого получают устные показания допрашиваемого об известных ему обстоятельствах, подлежащих установлению по уголовному делу.
Допрос свидетеля и потерпевшего производится по одним и тем же правилам. Единственное отличие состоит в том, что о признании лица потерпевшим выносится мотивированное постановление (Постановление о признании потерпевшим) и дача показаний является не только его обязанностью, но и правом: следователь обязан допросить потерпевшего в случае ходатайства его об этом (т.к. (п.2 ч. 2 ст. 42 (Потерпевший)) потерпевший вправе: 2) давать показания).
Допрос, как правило, проводится по месту производства предварительного следствия. Однако при необходимости его можно провести и в месте нахождения допрашиваемого (дома, в больнице и т.д.)
Допрос не может длиться непрерывно более 4 часов, после чего должен быть сделан перерыв не менее чем на один час, при этом общая продолжительность допроса в течение дня не должна превышать 8 часов. Кроме того, в случае болезни допрашиваемого продолжительность допроса устанавливается на основании заключения врача.
Свидетель (потерпевший) вызывается на допрос повесткой (Повестка о вызове на допрос. Повестка о вызове на допрос лица, не достигшего 16 лет), которая вручается ему под расписку либо передается с помощью средств связи. В случае временного отсутствия лица, вызываемого на допрос, повестка вручается кому-либо из взрослых членов его семьи, представителю жилищно-эксплуатационной организации, администрации по месту работы или месту его проживания. В случае неявки без уважительных причин лицо, вызываемое на допрос, может быть подвергнуто приводу либо к нему могут быть применены иные меры процессуального принуждения (ч.2 ст. 111 УПК РФ: обязательство о явке (ст. 112 УПК РФ), привод (ст. 113 УПК РФ), денежное взыскание (ст.117; 118 УПК РФ).
Очная ставка - это одновременный допрос двух ранее допрошенных лиц, в показаниях которых имеются существенные противоречия.
Очная ставка производится в целях выяснения причин этих противоречий, их устранения и получения правдивых показаний от обоих лиц. Очная ставка не может быть произведена между лицами, ранее не допрошенными, а также лицами, в показаниях которых по поводу одних и тех же обстоятельств нет существенных противоречий. Вместе с тем в некоторых случаях, даже при наличии существенных разногласий в показаниях, очную ставку проводить нецелесообразно, например, если имеются опасения, что добросовестный участник процесса под влиянием второго допрашиваемого может изменить свои показания.
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Следователь, принимая решение о производстве того или иного следственного действия, руководствуется законом и действует в интересах государства и общества. К числу принципов принятия тактических решений о производстве следственных действий следует отнести следующие[footnoteRef:20]:  [20:  Драпкин Л.Я., Карагодин В.Н. Криминалистика: Учебник. М., 2009. С. 241-257.] 

1. Принцип целесообразности. Сама необходимость принятия решения вытекает из положений закона. Выбор того или иного варианта поведения правоприменителя предписывается ему законодательными нормами, а, следовательно, и целесообразность принятия решения содержится в законе. 
2. Принцип обоснованности. Под обоснованностью решений в данном случае понимается их подтверждение фактами, доводами. 
3. Принцип динамичности. Производство предварительного следствия четко ограничено указанными в законе сроками (ст. 162 УПК РФ). Учитывая то обстоятельство, что у следователя в производстве находится одновременно несколько материалов уголовных дел, ему необходимо принимать множество решений за довольно короткий период. Тем не менее при принятии любого решения поспешность недопустима, поскольку любое принимаемое решение должно быть обдуманным и обоснованным. 
4. Принцип эффективности связан, прежде всего, с результатом и той пользой, на которую рассчитывает субъект, принимая решение. Для этого необходимо определить цель принимаемого решения и то, какую пользу оно может принести. 
5. Принцип прогностичности заключается в предвидении наступления возможных последствий принимаемого решения. Иными словами, в процессе принятия любого решения требуется рассчитывать возможные варианты развития событий, а также риск наступления негативных последствий. Под тактическим риском понимается допущение отрицательного результата предпринимаемых следователем действий в процессе доказывания. 
6. Принцип оптимальности. В процессе выработки решения большое значение имеет адекватная оценка сложившейся ситуации, различных ее аспектов, чтобы в дальнейшем прийти к принятию нужного решения. Оптимальность учитывается и при обеспечении безопасности лиц, принимающих участие в проведении следственных действий. Например, предъявление для опознания может быть проведено в условиях, исключающих визуальное наблюдение опознающего опознаваемым (ч. 8 ст. 193 УПК РФ). 
7. Принцип профессионализма. При принятии тактического решения данный принцип обязателен. Следователь является профессионалом своего дела, а принимаемое им решение должно быть конкретным, ясным, обоснованным, простым, точным, касающимся конкретных обстоятельств дела.
8. Принцип ответственности. Осознание лицом, принимающим решение, возможных негативных последствий, вызванных принятым решением. А также неотвратимость несения ответственности в связи с наступлением негативных последствий вследствие неправильно принятого решения. Согласно ст. 123 УПК РФ действия (бездействие) и решения следователя могут быть обжалованы участниками уголовного судопроизводства. 
Исходя из вышеизложенного, можно сделать вывод о том, что принципы фактически отождествляются с такими понятиями, как «правило», «условие» или «критерии», в соответствии с которыми должны приниматься тактические решения. Принципы влияют как на весь процесс принятия решения в целом, так и на его отдельные стадии. Например, принципы целесообразности и обоснованности реализуются на самой первой стадии по определению необходимости принятия решения, а вот принцип профессионализма должен иметь отражение во всей деятельности следователя по расследованию преступлений.
Принципы принятия тактических решений можно разделить на группы: общеправовые, уголовно-процессуальные и иные, также имеющие непосредственное отношение к принятию тактических решений. Общим объединяющим критерием этих принципов является оказываемое ими влияние на процесс принятия следователем тактического решения.
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На основе вышеизложенного необходимо сказать. Следственное действие - элементарное звено уголовно-процессуальной и криминалистической деятельности. Поэтому познание сущности следственных действий в смежных науках уголовно-правового цикла возможно лишь путем исследования его содержания через призму элементов деятельности человека, к которым относятся субъект, цель, задачи, объект, способ и результат деятельности.
Каждый из элементов следственных действий в обеих науках должен анализироваться исходя из предмета дисциплинарного исследования и наполняться своеобразным содержанием. Только в результате деятельностного подхода к анализу элементов следственных действий могут быть дифференцированы и развиты уголовно-процессуальные и криминалистические знания об этой разновидности процессуальных действий следователя.
Следственные действия могут иметь доказательственную либо организационную уголовно-процессуальную природу, что, по нашему мнению, необходимо отразить в определении понятия следственного действия, которое было сформулировано нами ранее. 
По мнению авторов, предложенное определение понятия следственного действия целесообразно закрепить в ст. 5 УПК РФ наряду с другими основными понятиями, используемыми в настоящем кодексе. Кроме того, в этой же статье УПК РФ следует дать исчерпывающий перечень следственных действий, что во многом будет способствовать устранению затянувшейся дискуссии о видах этих процессуальных действий.
Криминалистическая сущность следственных действий определяется тем, что оно представляет собой прикладную технологию решения уголовно-процессуальных задач. Для эффективного исполнения предписаний уголовно-процессуального закона следователю необходимо определить криминалистические цели и задачи следственных действий, механизм (технологию) их достижения и решения.
Так же хотелось бы сказать непосредственно про принципы. Системообразующая роль принципа в деятельности следователя состоит в том, что каждый принцип следственного действия, несмотря на кажущуюся общность его формулировки, представляет конкретные средства его практической реализации (тактические приемы и т.д.), используемые в определенной последовательности, т.е. алгоритм деятельности.
Отсюда следует вывод о том, что, выстроив полную систему принципов следственных действий, следователь создает реальные предпосылки для всесторонней и завершенной алгоритмизации своей деятельности, связанной с производством следственных действий. Каждый принцип следственных действий служит своеобразным «опорным пунктом» в его алгоритмизации - определении системы конкретных действий, производимых в определенной последовательности. 
Система принципов следственных действий - сложная иерархическая система правил их выполнения. Классификацию принципов следственных действий важно провести по следующим основаниям:
• по нормативному признаку - нормативные и ненормативные (не урегулированные нормами поведения);
• по виду нормативного регулирования - уголовно-процессуальные и этические (нравственные);
• по содержанию уголовно-процессуальных принципов — принципы обеспечения при выполнении следственных действий гармоничного сочетания публичных и частных интересов, законности, своевременности и др.;
• по отраслям знаний - философские, принципы научной организации труда следователя, логические, психологические и криминалистические.
К средствам реализации принципов деятельности следователя относятся различные процессуальные действия и организационные мероприятия, стратегические и тактические операции, тактические приемы и их комбинации, отдельные методы познавательной деятельности, нацеленные на достижение запланированных принципов следственных действий.
В настоящее время, стоит выделить проблему неполной реализации всех принципов криминалистики в следственных действиях. Для решения данной проблемы необходимо добавить следующие функции следователя в ч. 2 ст. 38 УПК РФ: следователь организует и лично производит следственные действия, обеспечивает соблюдение правил и порядка их производства, эффективное взаимодействие участников следственных действий.
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